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OBJETIVOS: 

-Descrever o método de revisão sistemática da literature; 

- Descrever os fundamentos metodológicos sobre buscas em bases de dados, revisão de 
documentos e análise de dados de acordo com as diretrizes propostas no PRISMA, 
aplicados a saúdepública e global. 

-Aprofundar conceitos sobre análise de dados para estudos de revisão sistemática: 
metanálise, metassumarização, análise qualitativa, análise de qualidade de estudos e viés 
de publicação e metanálise em rede. 
-Conduzir um estudo de revisão sistemática da literatura até a submissão do artigo para 
publicação em revistas internacionais. 
PROGRAMA: 
 
INTRODUÇÃO 
- Planejando uma revisão sistemática 
- Visão geral sobre a metodologia de uma revisão sistemática 
- Avaliação da qualidade de revisões sistemáticas 
 
PARTE 1 
- Desenvolvendo a pergunta de pesquisa – Método PICOT 
-Estruturando a busca nas bases de dados 
- Montando o esqueleto do artigo e definindo o plano metodológico do estudo a partir da 
diretriz PRISMA 
- Definindo critérios de elegibilidade 
- Avaliação de uma revisão sistemática 
- Apresentação do trabalho da parte 1 
 
PARTE 2 



- Realizando as buscas e utilização do Endnote 
- Avaliando títulos e resumos 
- Avaliando textos completos 
- Conduzindo buscas de referências e citações 
- Avaliação de uma revisão sistemática 
- Apresentação do trabalho da parte 2 
 
PARTE 3 
- Extração dos dados 
- Avaliação da qualidade dos estudos e riscos de viés 
- Avaliação de uma revisão sistemática 
- Apresentação do trabalho da parte 3 
 
PARTE 4 
- Sumarizando os resultados (Fluxograma e tabela de descrição dos estudos) 
- Analisando os dados: Definindo o plano de análise e conduzindo analises utilizando o 
software R 
- Avaliação de uma revisão sistemática 
- Apresentação do trabalho da parte 4 
 
PARTE 5 
- Escrevendo o artigo 
- Submissão do artigo 
- Avaliação de uma revisão sistemática 
- Apresentação do trabalho da parte 5 
 
 
CRITÉRIOS DE AVALIAÇÃO: 
Frequência obrigatória de 75%. 
 
Apresentação de seminários  
  Oral (sequência lógica) = 0 - 2 pontos 
  Recurso Audio-Visual (Qualidade e utilização)  0 - 1 pontos. 
  Fundamentação e objetividade durante a arguição oral: 0 -2 pontos. 
 
Confecção do artigo e revisão por pares dos artigos da sala – 0 – 5 pontos 
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